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Media prasowe i elektroniczne

w Chojnicach

Chetnie odpowiem Pani E. Stanke, co jest skandalem w zwigzku
z orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego.

Nasze Przedszkole Samorzadowe Nr 9 z oddziatami integracyjnymi
~SKRZATY” do ktérego uczeszczaty wszystkie dzieci niepetnosprawne z miasta,
byto wzorcem do naliczania dotac;ji jednostkowej dla przedszkoli
niepublicznych. Poniewaz do przedszkoli niepublicznych nie uczeszczaty dzieci
niepetnosprawne, odliczaliSmy od wydatkéw biezacych naszego przedszkola
dodatkowe koszty, ktdre ponosiliSmy na dzieci niepetnosprawne.

Sad Apelacyjny uznal, ze do ustalenia dotagji jednostkowej dla
przedszkoli niepublicznych nalezy uwzgledniaé¢ réwniez koszty ponoszone na
dzieci niepetnosprawne. Oburzenie budzi decyzja Sadu, gdyz do przedszkola
prowadzonego przez Pania nie uczeszczaly dzieci niepetnosprawne.
Dzieci niepetnosprawne w Przedszkolu Nr 9 byly objete dodatkowym
wsparciem finansowym w postaci subwencji otrzymywanej z MEN, w zaleznoéci
od rodzaju niepetnosprawnosci dzieci. Wsparcie wzrastato od kwoty 1.283,75
zt. W roku 2008, do 4.199,25 zt. W chwili obecne;.
| co — jest Pani szczedliwa, ze Pani dziatalno$é jest finansowana dzie¢mi
niepetnosprawnymi ?

Sad Apelacyjny uznat réwniez, ze do ustalenia dotacji jednostkowej dla
przedszkoli niepublicznych nalezy uwzgledniaé takze koszty zakupu zywnosci,
poniesione przez rodzicow Przedszkola Nr 9, tzw. ,wsad do kotta”.
Zywno$¢ — prosze bardzo! Brata Pani pienigdze od rodzicdw, co potwierdza
zapis w statucie przedszkola prowadzonego przez Pania. Tak wiec na zywnoé(,
macie 175% tego czym dysponowato przedszkole publiczne! To jest absurd!
Czy teraz odda Pani rodzicom 75% ponoszonych przez Nich kosztéw! Czy moze
bedzie Pani opowiada¢ o kursach gotowania dla dzieci? Dodam, ze kuchnia
w Pani przedszkolu réwniez jest finansowana z wydatkéw biezacych.

Nasze Panstwo widzac niespdjne interpretacje w roku 2013,
doprecyzowato definicje wydatkéw biezacych (zgodnie z naszym wczesniejszym
naliczaniem dotacji jednostkowej) i obecnie tego problemu juz nie ma. Niestety
przed rokiem 2013 prawo, jak to czesto bywa w Polsce, nie miato jasnej
i czytelnej interpretacji. Jestem przekonany, ze logika i rozum powinny by¢




czynnikami, ktore to prawo interpretujy hna korzy$¢ podatnika.
Ja nigdy nie zrozumiem, dlaczego mamy ptaci¢ (rodzice i podatnicy) dwa razy za
to samo, dlaczego srodki na dzieci niepetnosprawne, ktére majg inny program,
majg  finansowa¢ te dzieci, ktére tego programu nie maja.
Ztozymy wniosek kasacyjny. Pamietajmy, ze to, co teraz musimy pfaci¢ jest
dotacjg i zapytamy o jej rozliczenie. Jestem burmistrzem miedzy innymi po to,
aby dbac o publiczne pienigdze.
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